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Tiivistelma

Raaseporin Nordcenterin alueen asemakaavan muutosta varten tehtiin luontoselvityksia
vuonna 2022. Ty®n tilasivat Oy Nordgolf Ab ja Aminnen Kiinteistokehitys Oy, ja sen
toteutti Faunatica Oy. Tyohon sisdltyi luontotyyppi-, kasvillisuus-, liito-orava-, lepakko-,
linnusto- ja viitasammakkoselvitykset.

Selvitysalueen muutosalueilta ei havaittu uusia luonnonsuojelu-, metsi- tai vesilain
mukaisia suojeltavia kohteita taikka uhanalaisia luontotyyppeji. Kaksi uutta pienta
keltamataran esiintymé tavattiin. Suosittelemme aiemmissa selvityksissd rajattujen
monimuotoisuudeltaan tirkeimpien kuvioiden séédstdmistd niiden ominaispiirteitd
muuttavilta toimilta mahdollisuuksien mukaan.

Selvitysalueen lisdalueen (Village-alue) ranta-alueella on tervaleppametsikko, joka on
lisdalueen luontoarvoiltaan arvokkain osa ja se olisi suotavaa jittdd ennalleen ja antaa
kehittyd luonnontilaisena. Kuusenkannoilta tehtiin kolme hajahavaintoa erittiin
uhanalaisesta lahokaviosammalesta.

Merkkejé liito-oravan esiintymisestd alueella ei havaittu. Laji ei vaikuta alueen
maankayttoon.

Alueelta paikannettiin pohjanlepakoiden (kartanon paarakennus) ja isoviiksisiippojen
(Rébackan torppa) lisdéntymisyhdyskunnat, jotka ovat luonnonsuojelulain 49 §:n
suojaamia. Néitd rakennuksia korjattaessa ja kunnostettaessa tulee lepakot huomioida siten,
ettd lepakoiden kulkureitit ullakoille ja kattorakenteisiin sdilyvit.

Havaintojen perusteella rajattiin kaksi lepakkoyhdyskuntien kdyttdméaa ruokailualuetta,
jotka on myos siilytettdavi, koska niiden heikentiminen olisi epdsuorasti lisddntymis- ja
levidhdyspaikan heikentdmista.

Selvitysalueella ja sen ldheisyydessé havaittiin erittdin uhanalainen viherpeippo,
vaarantuneet toyhtotiainen ja pajusirkku, silmélldpidettavat vastirdkki, ruokokerttunen ja
pensaskerttu sekd lintudirektiivin lajeista harmaapaitikka ja valkoposkihanhi. Havaintojen
perusteella ei ole rajattavissa erityisid linnustollisesti arvokkaita alueita, jotka tulisi
maankdytdssd huomioida.

Selvitysalueen lounaisosassa (lisdalue) sijaitseva eteldisin lampi on viitasammakon
lisddntymis- ja levdhdyspaikka. Koko lampi on kokonaisuudessaan tulkittava lisddntymis-
ja levahdyspaikaksi, joka on luonnonsuojelulain 49 §:n suojaama. My®ds lisddntymispaikan
lahiympéristdssé olevat lajille soveliaat, kosteapohjaiset maa-alueet tulee sdéstié ainakin
padosin muutoksilta.
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1. Johdanto

Raaseporin Nordcenterin alueelle suunnitellaan asemakaavan muutoksia lisdrakentamista
varten. Selvitysalueella on tehty luontoselvityksid vuosina 2009, 2011 ja 2012 (Vuorinen
& Ervasti 2010, Vuorinen 2011, Nieminen ym. 2012), joita timi selvitys paivittda ja
tdydentdd kaavan muutosalueiden ja lounaisosan lisdalueen (n. 28 ha) osalta (kuva 1).

Asemakaavan muutosta varten alueella tehtiin luontoselvityksid vuonna 2022. Tyén
tilaajina olivat Oy Nordgolf Ab ja Aminnen Kiinteistokehitys Oy, ja sen toteutti Faunatica
Oy. Tyohon sisiltyivit seuraavat selvitykset:

e Luontotyyppi- ja kasvillisuusselvitys
e Liito-oravaselvitys

e Lepakkoselvitys

e Linnustoselvitys

e Viitasammakkoselvitys.

Selvitysmenetelmien kuvaukset ovat liitteessé 1.
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2.  Tulokset ja niiden tarkastelu

2.1. Kasvillisuus ja luontotyypit

Muutosalueet

Selvitysalueen muutosalueilta ei havaittu uusia luonnonsuojelu-, metsa- tai vesilain
mukaisia suojeltavia kohteita taikka uhanalaisia luontotyyppeja. Lahimpéné uhanalaisen
luontotyypin statusta ovat pienet avokallioalueet, joita on sielld tddlld vaylien vileissa
(kuva 2). Ndiden luonnontila on kuitenkin heikentynyt merkittavésti runsaan kulutuksen
vuoksi, minkd vuoksi ne eivit tiytd kallioluontotyyppien luonnontilaisuuskriteereitd.

Aiemmissa selvityksissd (Vuorinen & Ervasti 2010, Vuorinen 2011, Nieminen ym. 2012)
havaitut luontotyyppikohteet olivat ennallaan yhtéd lukuun ottamatta: yhden
pahkinipensaslehdon alue oli hakattu (aiemman selvityksen kuvio B; kuva 3). Kuvio B on
tosin vain pieneltd osin muutosalueella.

Kaksi uutta pientd keltamataran (Galium verum; vaarantunut, VU) esiintyméaa tavattiin:
kohteet F (koko n. 2x1 m) ja G (koko n. 10x2 m); kuva 4. Vaikuttaa silti, etté laji on
pikkuhiljaa levittaytymassa uusille kasvupaikoille selvitysalueella.

Kuva 2. Avokallio vaylien valissa.
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Kuva 3. Muuttunut luontotyyppikuvio B on pahkinapensaslehto, joka on osittain hakattu vuoden

2012 selvityksen (Nieminen ym. 2012) jalkeen.
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Kuva 4. Uudet tavatut keltamataraes
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Lisdalue (Village-alue)

Village-alueen metsit ovat padosin noin 60-vuotiaita méntykalliometsid. Metsét ovat
kahden latvuskerroksen ja kahden ikéluokan metsié, joissa alempi kerros on alle
kaksimetristd noin 10-vuotiasta mantytaimikkoa. Vanhoja kantoja on nikyvissi, kuollutta
pystypuustoa on hyvin vihin ja mintymaapuustoa on noin 1 m*/ha. Tdmi osoittaa
maapuujatkumon katkenneen joskus aikaisemmin.

Lansilounaaseen kohti Pohjanpitdjanlahtea laskeva rinne on harvennushakattu joitakin
vuosia sitten. Hakkuun ja rannan véliin on jitetty tervaleppavyohyke, joka on
luonnontilaisen kaltainen ja sellaisenaankin lisdalueen luontoarvoiltaan arvokkain osa
(kuva 5: kuvio F).

Kuusenkannoilta tehtiin kolme havaintoa lahokaviosammalesta (Buxbaumia viridis) (kuva
5). Lajille on alueella enemmaénkin potentiaalia, silld nyt tarkastettiin vain
potentiaalisimman nikdisid kantoja. Laji on arvioitu uhanalaistarkastelussa erittiin
uhanalaiseksi (EN), ja on koko maassa rauhoitettu sammallaji. Se on myds EU:n
luontodirektiivin liitteessé II, jolle Suomen tulee perustaa suojelualueita suotuisan
suojelutason ylldpitdmiseksi. Lajista on kuitenkin viime aikoina tehty runsaasti havaintoja,
joten sen status muuttuu mahdollisesti ldhivuosina.

Village-alueen kolme lammikkoa ovat ihmisen tekemid, silld niité ei ndy vield vuoden
1990 peruskartalla (kuva 6). Lammikot ovat kuitenkin olleet ilmeisen pitkddn
luonnontilassa ja niille on pitkilti kehittynyt mm. luontaisen kaltaista rantakasvaillisuutta.
Lammikoiden vilisti aluetta on kéytetty jonkinlaisena (maan)kaatopaikkana.
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Kuva 5. Tervaleppéavaltainen rantametsikkd (kuvio F) ja lahokaviosammalen havaintopaikat.
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Kuva 6. Vuoden 1990 peruskartta, jossa lammikoita ei viela nay.
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2.2.

2.3.

Liito-orava

Kaavamuutosalueilla tai lisdalueella ei ole juurikaan liito-oravalle soveliaita
elinympadristdja, silld pdédosa metsistd on ménnikditd ja muuntyyppisistd metsistd yleensi
puuttuu jokin avainresurssi (yleensé jaredt kuuset ja/tai haapa). Rabackan alueen
lounaisimmassa osassa sijaitsee liito-oravalle soveliain alue, mutta sekin on pieni ja
heikkolaatuinen (muutamia jareitd kuusia ja isompia haapoja, mutta yhtdan koloa ei
havaittu). Sithen my®&s liittyy suoraan ruokailualueeksi soveltuva tervaleppévaltainen
metsdalue, ja Rabackan torpan pihalla on haapakolopuita, jotka sopisivat lajin
pesdpaikoiksi. Merkkeji liito-oravan esiintymisesté alueella ei havaittu.

Vuodelta 2020 on alueelta Laji.fi-portaalissa kolme negatiivista havaintoa (”Ei enidi
sopivaa elinympirist6d”), joista kaksi timén tyon selvitysalueilla (toinen em. Rabackan
alueella).

Lepakot

Lepakkokartoituksessa selvitysalueella havaittiin pohjanlepakoita (Eptesicus nilssonii),
1soviiksisiippoja (Myotis brandtii) seka korvayokko (Plecotus auritus). Alueelta 16ydettiin
sekd pohjanlepakoiden ettd isoviiksisiippojen lisdéntymisyhdyskunnat.

Pohjanlepakoiden lisddantymispaikka on kartanon padrakennuksen ullakolla (kuva 7), misté
laskettiin 28.6. illalla 1dhtevén lentoon ainakin 15 pohjanlepakkonaarasta. Joitakin yksiloitd
oli saattanut ldhted jo aiemmin, koska yhdyskunta 16ytyi vasta kyseisen kartoitusyon
aikana, joskin melko pian auringonlaskun jilkeen. Ullakolla ei kdyty sisdlla.

Isoviiksisiippojen lisdéntymispaikka sijaitsee Rabackan mokissd alueen ldnsiosassa (kuva
8). Mokin ullakko tutkittiin kesdkuussa ja lepakoita nédhtiin kattolautojen raoissa seka
runsaasti lepakoiden ulosteita ullakon lattialla. Lajinmaéritys voitiin varmistaa
isoviiksisiipaksi naaman ja korvien vérityksen perusteella. Laskenta tehtiin 27.7, jolloin
mokistd 1dhti lentoon yli 30 yksil64d, joista osa saattoi olla jo lentokyvyn saavuttaneita
poikasia.

Korvayokko havaittiin kesdkuun kdynnilld saalistamassa kartanon lansipuolen puustoisella
tienpatkélld (Golfpuisto 2-4).

Havaintojen perusteella rajattiin yhdyskuntien kdyttdmiksi ruokailualueiksi kaksi aluetta
niiden vilittomaistd ldheisyydestd (kuvat 9 & 10). Yhdyskuntien lepakkonaaraat ja poikaset
kayttavit etenkin nditd alueita, vaikka saalistavat toki kauempanakin yhdyskunnista
ravintotilanteen ja poikasten kehitysvaiheen mukaan. Muissa osissa aluetta havaittiin
kuitenkin vain yksittéisid ruokailevia tai ohilentdvid lepakoita, joilla ei ole merkitysti
suojelun kannalta.

Faunatica
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Kuva 7. Kartanon paarakennus, jonka ullakolla on pohjanlepakoiden lisdantymisyhdyskunta.
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Kuva 8. Rabackan torppa, jonka ullakolla on isoviiksisiippojen lisdantymisyhdyskunta.
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Kuva 9. Pohjanlepakoiden lisdantymispaikan sijainti ja siihen liittyva ruokailualue
Alueella ruokailee lisaksi korvaydkko.
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Kuva 10. Isoviiksisiippojen lisdantymispaikan sijainti ja siihen liittyva ruokailualue (luokka II).
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2.4.

Pesiméilinnusto

Selvitysalueella ja sen ldheisyydessd havaittiin uhanalaisluokituksessa mainituista lajeista
erittdin uhanalainen (EN) viherpeippo, vaarantuneet (VU) toyhtotiainen ja pajusirkku seka
silmallapidettiavit (NT) vastarakki, ruokokerttunen ja pensaskerttu (kuva 11).

EU:n direktiivilajeista havaittiin harmaapéétikka seka kentilld ja rantaniityilla ruokailevana
valkoposkihanhi.

Y114 mainituista lajeista viherpeippo, pensaskerttu ja vistardkki ovat kulttuuriympéristdjen
ja viljelysmaiden lajeja. Pajusirkku ja ruokokerttunen ovat rantapensaikoiden ja
ruovikoiden tyyppilintuja. Toyhtotiainen suosii etenkin varttuneempaa metsaa.

Muista erityisesti huomioitavista lajeista havaittiin sirittdjd, mustapadkerttu, kultarinta,

kaynnilld nuolihaukka, joka ilmeisesti ei kuitenkaan kuulu alueen pesimailajistoon.

Selvitykseen kuului pddasiassa puustoisia alueita ja vain vdhén rantaa ja avomaata (joka oli
padasiassa golfkenttdd). Sen vuoksi erityisesti huomioitava lajisto on lahinni
metsdlinnustoa, joka onkin alueella suhteellisen monipuolista johtuen siitd, ettd alueen
metsiin kuuluu seki rehevii ettd karuja metsédtyyppejé ja paljon metsdnreunoja.

Havaittu lajimééra oli tissd selvityksessd paljon suppeampi kuin vuosien 2009 ja 2012
selvityksissd, koska tdhén selvitykseen ei kuulunut alueen linnustollisesti parhaita lampia
tai rantaniittyd, jota havainnoitiin vain etiéltd. Selvitysten tuloksia ei ndin voi suoraan
verrata toisiinsa.

Faunatica
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Kuva 11. Erityisesti huomioitavien lintulajien havainnot selvitysalueella 2022.
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2.5. Viitasammakko

Maastokdynnilld 3.5.2022 kuultiin 3—5 soidintavaa koirasta selvitysalueen lounaisosassa
olevan pienen lammen pohjoisreunoilla. Lampi on viitasammakon lisddntymis- ja
levidhdyspaikka (kuva 12).
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Kuva 12. Selvitysalueen lounaisosissa sijaitseva pieni lampi on viitasammakon lisdantymis- ja
levahdyspaikka.
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3.1.

3.2.

3.3.

Johtopaatokset ja suositukset

Luontotyypit ja kasvillisuus

Kymmenessa vuodessa on selvitysalueen muutosalueiden luonnossa tapahtunut vain véhin
muutoksia. Joitakin hakkuita on tehty ja véylien viliset alueet ovat kuluneet lisd4, mutta
yleiskuva on hyvin samanlainen kuin aikaisemmin. Huomioitavat alueet (kuviot C, 4 ja 5
raportissa Nieminen ym. 2012) ovat pysyneet samoina, mutta mikd4n kohde ei ole
lakisddteisesti suojeltava eika niilla siten ole ehdotonta vaikutusta maankayttoon. Kyseiset
kohteet ovat luontoarvoiltaan vain paikallisesti merkittdvid. Koska ne ovat kuitenkin
selvitysalueen luonnon monimuotoisuuden kannalta parhaita kohteita, suosittelemme
niiden sddstdmistd niiden ominaispiirteitd muuttavilta toimilta mahdollisuuksien mukaan.

Lisdalueen rantavyohykkeelld oleva tervaleppivaltainen mirkdpohjainen metsialue
rantavyOhykkeineen olisi suotavaa jéttdd ennalleen ja antaa kehittyd luonnontilaisena, silld
se on luontoarvoiltaan selvitysalueen merkittivimpid kohteita.

Liito-orava

Liito-oravasta ei tehty havaintoja tdssi selvityksessa eiké lajia ole alueella endd viime
vuosina havaittu. Liito-oravalla ei siten ole vaikutusta alueen maankayttoon.

Lepakot

Kaikki Suomessa esiintyvit lepakkolajit ovat EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) lajeja, ja
niiden lisdéntymis- ja levdahdyspaikkojen hivittdminen ja heikentdminen on siten kielletty
luonnonsuojelulain 49 §:n nojalla. Luonnonsuojelulain tarkoittamia suojeltavia kohteita
paikannettiin kaksi: kartanon pairakennus ja Rabackan torppa. Néitd rakennuksia
korjattaessa ja kunnostettaessa tulee lepakot huomioida siten, ettd lepakoiden kulkureitit
ullakoille ja kattorakenteisiin sdilyvit. Kulkureittejd ovat kattopellin ja savupiipun véliset
raot sekd raystdiden kolot.

Sen lisdksi, ettd itse rakennuksia koskee heikentdmiskielto, on myds yhdyskunnille tarkeit
ruokailualueet sdilytettdva, koska niiden heikentdminen olisi epdsuorasti lisdédntymis- ja
levidhdyspaikan heikentdmisti. Lepakoiden huomioiminen néilld alueilla tarkoittaa
kartanon ympéaristossd kdytannossi suurten puiden sdilyttdmistd puistossa ja tienvarsilla,
jotta ympdristd pysyy riittdvén suojaisena pohjanlepakon poikasille, jotka opettelevat
lentamistd yhdyskunnan l4hist611a. Rébackan alueella isoviiksisiippojen huomioiminen
tarkoittaa rantametsén sdilyttamisti sekd puustoisena ettd valaisemattomana. Myds torpan
ympaériston valaisua tulee vélttdd, koska siipat karttavat valoa ja alue saattaa muuttua niille
sopimattomaksi valaisun lisdéntyessa.

Faunatica
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3.4.

3.5.

20

Pesiméilinnusto

Vaikka alueen linnusto on kohtalaisen monipuolista, ei havaintojen perusteella kuitenkaan
ole rajattavissa erityisid linnustollisesti arvokkaita alueita, jotka tulisi maankdytossa
huomioida. Huomionarvoisten lintulajien reviirit ovat jakaantuneet alueelle melko
tasaisesti ja useimmat niistd ovat lajeja, jotka ovat sopeutuneet ihmisen vaikutukseen.

Linnuston kannalta olisi hyva jattda kasittelemattomia kohtia metsiin. Metsissa saisi olla
pesdpaikkoja ja ravintokohteita tarjolla. Kartanon puistomaisessa ympéristdssé on runsaasti
suuria lehtipuita, mutta aluskasvillisuutta on siellékin niukasti. Linnuston kannalta olisi
suotavaa jattda tiheitd pensaikkoja ja muuta aluskasvillisuutta joihinkin kohtiin.

Viitasammakko

Viitasammakko kuuluu EU:n luontodirektiivin liitteen IV(a) lajeihin, joiden lisdéntymis- ja
levidhdyspaikkojen hévittdminen tai heikentdminen on kiellettyd luonnonsuojelulain 49 §:n
nojalla. Viitasammakon lisddntymis- ja levdhdyspaikat méadritelldén seuraavasti (Saarikivi
2017):

”Lajin esiintymispaikoilla lisddntymispaikaksi voidaan tulkita ne vesialueen osat, joissa
koirailla on lisddntymisreviirit, joissa pariutuminen ja kutu tapahtuvat ja joissa
nuijapddt eldvdt. Soidintaminen riittdd osoittamaan lisddntymispaikan olemassaolon.
Levdhdyspaikkaan kuuluvat pdivilepopaikat esim. kasvillisuuden suojissa ja
talvehtimispaikat sekd maa- ettd vesiympdristossd. Kutualueilla olevia
talvehtimispaikkoja lukuun ottamatta levdhdyspaikat eivit kuitenkaan ole
yksiselitteisesti madriteltdvissd. Lisdantymis- ja levdhdyspaikan vilittoméssa
laheisyydessa tulee olla levihdyspaikaksi ja ravinnonhakuun soveltuvaa ymparistod,
jonka rajaus on harkittava tapauskohtaisesti.”

Pieni lampi, jossa soidintavia koiraita havaittiin, on kokonaisuudessaan tulkittava
lisddntymis- ja levdhdyspaikaksi. Kaikki toimet, jotka voivat heikentdd lammen ekologista
tilaa, ovat luonnonsuojelulain perusteella kiellettyjd. Tama tulee huomioida my6s lammen
ympéristossd tehtdvissd toimissa, ettei esim. lammen vedenlaatu tai vesitalous heikkene.

Viitasammakoiden elinvaatimuksiin kuuluu myds soveliaan maaymparistdn esiintyminen
lisddntymispaikan ymparistossd, silld viitasammakot eldvit lisdédntymiskauden jdlkeen
maaympadristoissd. Aikuiset viitasammakot voivat litkkua kilometrinkin padhin
lisddantymispaikasta, mutta tavallisimmin todenndkdisesti muutaman sadan metrin séteelld
siitd. Maa-alueilla levdhdyspaikat eivit kuitenkaan ole yksiselitteisesti méériteltdvissa
(Elmberg 2008, Saarikivi 2017). Pelkén lisdéntymispaikan (lammen) séilyttdminen ei siten
ole mahdollista heikentdmatta lisdédntymispaikkaa, vaan sen heikentimattomyyden
(ekologisen toiminnallisuuden) varmistamiseksi tulee myos lisdéntymispaikan
ympaéristossa olevat lajille soveliaat, kosteapohjaiset maa-alueet sddstééd ainakin pddosin
muutoksilta.
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Liite 1. Menetelmakuvaukset

1.1. Kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys

Ty6ssd noudatettiin soveltuvin osin S6dermanin (2003) ja Midkeldn & Salon (2021) ohjeistuksia
kaavoitusta varten tehtivisti luontoselvityksista.

Luontotyyppiselvityksessé kohteelta tarkastettiin aiemmassa, vuoden 2009 luontoselvitysti
koskevassa raportissa (Vuorinen & Ervasti 2010) mainitut ’luonnoltaan mielenkiintoisimmat
alueet”, jotka kaytiin 14pi uudelleen Niemisen ym. (2012) selvityksessd. Tdman lisdksi kéytiin
kattavasti 14pi kaikki kallioalueet. Kdydyilté alueilta kerittiin ja raportoitiin lainsdddédnndllisesti ja
suojelullisesti olennainen tieto julkaistuja ohjeistuksia noudattaen, ja tarvittaessa kuvioita rajattiin
uudelleen.

Luontoinventoinnissa kiinnitettiin huomiota
e uhanalaisiin luontotyyppeihin ja lajeihin,

¢ luonnonsuojelu-, metsi- ja vesilain luontotyyppeihin / erityisen térkeisiin elinympéristdihin,
sekd

e vieraslajien esiintymiseen.

Maastoinventoinnin teki FM Juha Kinnunen 22.7. ja 1.11.2022 (jalkimmadiselld kdynnilld Village-
alue). Heindkuun maastoinventoinnin aika oli optimaalinen, koska kasvillisuus on heindkuussa
parhaiten havaittavissa. My0s marraskuun alun kdynnilld pystyttiin alueen luontotyypit
kartoittamaan luotettavasti. Selvitettavit alueet kdytiin inventoinnissa lépi kattavasti.

1.2. Liito-oravaselvitys

FT Marko Nieminen teki liito-oravaselvityksen 23.5.2022. Liito-oravaselvitykselle inventointiaika
oli kohtalaisen hyvi, silld aluskasvillisuus ollut vield héiritsevasti noussut. Liito-oravan jatokset
ovat luotettavasti havainnoitavissa maalis—toukokuun vilisend aikana (ks. Nieminen 2017).

Maastossa edettiin siten, ettd saatiin kattava kuva puustosta sekd alueen sopivuudesta liito-oravalle.
Liito-oravan ulostepapanoita etsittiin jarjestelmallisesti (noin 0,75 metrin séteelld tyvesti)
mahdollisten oleskelu- ja ruokailupuiden ja puuryhmien alta. Lahtokohtaisesti tarkastettiin kaikki
rinnankorkeushalkaisijaltaan (dbh; n. 130 cm maasta) yli 30 cm paksut kuuset, yli 20 cm paksut
haavat ja lepdt sekd yli 30 cm paksut koivut, raidat ja muut lehtipuut.

Pesdpuiksi tulkitaan puut, joiden alta 10ytyy papanoita ja joissa havaitaan kolo, oravan risupesa tai
riittdvan suurireikdinen linnunpdnttd. Pesdpuut ovat lisddntymis- ja levdahdyspaikkojen ytimid.
Papanapuita ovat puut, joiden alta 16ytyy lajin papanoita, mutta joista ei havaita koloa, oravan
risupesdd tai riittdvan suurireikdistd linnunponttdd. Kolopuita ovat sellaiset puut, joissa havaitaan
vahintiin yksi liito-oravan kaytt6on mahdollisesti soveltuva kolo (mutta ei papanoita). Kdytannossi
vain osa kolopuista sopii liito-oravan lisddntymis- tai levihdyspaikaksi, koska kaikissa koloissa ei
ole lajin vaatimaa pesdsyvennystd. Pesdsyvennykselliset kolot voivat olla lisdédntymis- tai
levdhdyspaikkoja, vaikkei papanoita niiden alta 16ydykéaan.
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Pesé-, papana- ja kolopuut paikannetaan tarkkuus-GPS:11d (Trimble GeoXT 6000), ja kolojen
paikantamisessa kéytettiin apuna kiikareita. GPS-laite paikantaa puoliavoimessa ympaéristdssa 0,2—
1,5 metrin tarkkuudella ja peitteisessd ympdristossa yleensé alle 4 metrin tarkkuudella.
Maastomittauksille tehtiin jalkikorjaus Trimble GPS Pathfinder Office 5.40 -ohjelmistolla.

Paikkatiedon ja kartta-aineiston késittely tehtiin ESRI ArcGis -ohjelmistolla; rajauksien tekemisessa

ja tulkinnoissa apuna kéytettiin tarvittaessa myds ilmakuvatarkastelua (pohjakartat ja ilmakuvat:
© Maanmittauslaitos).

1.3. Lepakkoselvitys

Lepakkokartoituksessa tirkeintd on 10ytdé lepakoiden lisddntymisyhdyskunnat. Paras aika
yhdyskuntien 16ytdmiseen on kesi-heindkuu. Ensimmiinen kéynti ajoitettiin lepakoiden
lisddantymisajan alkupuolelle, jolloin naaraat ruokailevat ldhelld lisdantymisyhdyskuntia. Toinen
kaynti tehtiin pohjanlepakoiden ja kolmas kiynti siippojen imetysaikaan. Neljdnnelld kdynnilla
kartoitettiin mahdollisia lisddntymiskauden jilkeisid ruokailualueita.

Kartoitusta tehtiin sateettomina, heikkotuulisina ja ldmpimind (>+10 C) 6in4, koska lepakoiden
aktiivisuus viahenee huonoissa sidéolosuhteissa. Kartoitusten aloitusajankohta oli heti
auringonlaskun jilkeen ja lopetus tapahtui, kun koko alue oli saatu kattavasti kierrettyd. Reitit
suunniteltiin siten, ettd ne kattoivat erityisesti lepakoille potentiaaliset elinymparistét.

Aktiivikartoituksessa kdytettiin koko ajan kahta ultraddnidetektoria, joista toisella (Pettersson
D240X) kuunneltiin lepakoita aktiivisesti ja toinen (Anabat Express) tallensi havainnot
muistikortille paikkatiedon kera. Kortille kertyneet havainnot mééritettiin tietokoneella Anal.ook-
ohjelmalla ja siirrettiin karttapohjalle.

Alueiden arvo lepakoille on luokiteltu seuraavia periaatteita noudattaen:

Luokka I: Lisdéntymis- tai levdhdyspaikka. Havittiminen tai heikentdminen
luonnonsuojelulaissa kielletty.

Luokka II: Tédrked ruokailualue tai siirtyméreitti. Maankdytdssd huomioitava alueen arvo
lepakoille (EUROBATS sopimus).

Luokka ITI: Muu lepakoiden kdyttdiméa alue. Maankdytossda mahdollisuuksien mukaan
huomioitava alueen arvo lepakoille.

Lepakkokartoituksen suunnittelusta ja raportoinnista on vastannut lepakoihin erikoistunut biologi,
FM Ville Vasko, jolla on kokemusta kymmenisté lepakkoselvityksistd. Hanta avusti heindkuun
kartoituskdynnilld biologi, FM Tia-Marie Pietikdinen.

Taulukko 1.1. Lepakkokartoituskayntien paivamaarat ja sadolosuhteet.
Pvm Klo Lampétila Tuuli Pilvisyys

3.6.2022 22:40-3:50 10-11 °C 2-4 m/s SW 4-8/8

28.6.2022  22:55-2:30 21 °C 3-5 m/s ENE 0/8

27.7.2022 22:10:0:20 14 °C 3m/s W 8/8

22.8.2022  21:00-23:40 16 °C 2 m/s W 0/8
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Kuva 1.1. Lepakkokartoitusreitit selvitysalueella vuonna 2022.

1.4. Linnustoselvitys
Linnustoselvityksen tavoitteena oli tutkia selvitysalueen pesimilinnustoa ja erityisesti
huomionarvoisten, suojeluarvoa nostavien lajien esiintymistd. Ne kuuluvat seuraaviin ryhmiin:
o Suomessa uhanalaiset ja silmédlldpidettivit lajit (Lehikoinen ym. 2019),
o EU:n lintudirektiivin (1979) liitteessd I mainitut lajit (Ympéristoministerié 2016), ja
o muut valtakunnallisesti tai alueellisesti suojelunarvoiset, harvalukuiset tai
elinympdristdjensé erityistd suojeluarvoa ilmentédvét vaateliaat lajit (Vdisdnen ym. 1998,
Valkama ym. 2011, Koskimies 2019).

Selvityksen perusmenetelmé on valtakunnallisen linnustonseurannan kayttoon kehitetty
kartoitusmenetelma, joka on selostettu yksityiskohtaisesti teoksissa Linnustonseurannan
havainnointiohjeet, 2. p. (Koskimies & Viisidnen 1988), Monitoring Bird Populations: A Manual of
Methods applied in Finland (Koskimies & Viisdnen 1991) ja Linnuston seuranta
ympdristohallinnon hankkeissa (Koskimies 1994).
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Kartoitusmenetelméssa suositellaan kymmentd kdyntikertaa pesimdkauden kuluessa, mikéli
tarkoituksena on tutkia tarkasti ja luotettavasti tutkimusalueen kaikkien pesivien lintulajien reviiri-
ja parimddrét. Téssi selvityksessé keskityttiin pienehkoon lajijoukkoon ja tutkittiin melko helposti
havainnoitavaa ymparistod. Kéyntikertoja oli siksi vain neljd, mutta niiden perusteella saatiin
riittdvin luotettava tulos alueen huomionarvoisista lajeista suojeluarvon arviointia varten.

Kéynnit ajoitettiin suotuisissa sddoloissa (poutaa, ei liian kylmaa eiki tuulista) aamuun ja
aamupdivadn, jolloin linnut laulavat ja litkkuvat pesdpaikoillaan ja reviireilldan aktiivisimmin ja
ovat todenndkdisimmin huomattavissa, ja siten, ettd ne osuisivat lajistoa ennalta arvioiden niin
varhain kuin myo6héankin pesivien lajien laulu- ja soidinkauteen. Lintujen havaintopaikat ja
kayttdytyminen (laulava, varoitteleva, ruokaileva, peséloyto jne.) merkittiin kartalle.

Alue kuljettiin jokaisella kdyntikerralla rauhallista kdvelyvauhtia lépi ja vélilld pysahdyttiin
kuulostelemaan kauempaa kuuluvia ddnid. Kulkureitit suunniteltiin kartan ja ilmakuvien avulla
etukdteen niin, ettd mikdan kohta ei jdédnyt 50 metrid kauemmas laskijan kulkulinjasta.
Maastotydssé sekd tulosten luotettavuuden tulkinnassa otettiin lajikohtaisesti huomioon kunkin lajin
havaittavuuteen ja laskentojen luotettavuuteen liittyvid ndkokohtia Koskimiehen (2009, 2011, 2013,
2017, 2018, 2021) mukaan. Reviiriksi tulkittiin yhtenékin kertana havaittu yksilo, jos kyse oli
laulavasta, varoittelevasta, hiatdintyneestd, pesdd rakentaneesta tai muuten pesintdén viittaavasti
kéyttdytyneestd linnusta.

Linnustokartoituksen maastotyon ja raportoinnin on tehnyt biologi, FM Ville Vasko, jolla on
kokemusta kymmenisté linnustoselvityksista.

Taulukko 1.4. Lintukartoituskayntien paivamaarat ja sdaolosuhteet.

Pvm Klo Lampétila Tuuli Pilvisyys
8.5.2022 4:50-8:45 4-5°C 2 m/s NW 0/8
22.5.2022 4:30-8:40 5-10 °C 2-3 m/s NE 0/8
4.6.2022 3:50-8:00 10-12 °C 2 m/s SW 8/8
22.6.2022 4:10-8:15 11-16 °C 1-3m/s W 1/8

1.5. Viitasammakkoselvitys

FT Marko Nieminen teki viitasammakkoselvityksen iltayolld 3.5.2022. Aikataulu méidrdytyi kevadn
etenemisen mukaan, ja lajin soidinajan alkaminen varmennettiin omien referenssihavaintojen
perusteella. Inventoinnin ajankohta oli erinomainen, silld lajin soidintaminen oli kiynnissé laajalla
alueella Etela-Suomessa.

Viitasammakkoselvityksessd rantaa ldhestytdén varoen ja kullakin paikalla kuunnellaan n. 10-30
minuuttia kerrallaan, silld viitasammakot ovat hyvin arkoja ja katoavat helposti useaksi minuutiksi
veden alle, jos ne tuntevat itsensd uhatuiksi (Saarikivi 2017). Kuuntelukdynnit tehdddn tarvittaessa
eri aikaan vuorokaudesta, silld viitasammakoiden déntelyaktiivisuudessa on eroja eri
vuorokaudenaikoina ja eri paivind. Viitasammakot ovat kutuaikaan dénessa pitkin pdivaa (erityisesti
auringonpaisteessa) seka illalla ja yolla, erityisesti jos sdd on tyyni ja vuodenaikaan ndhden [dmmin
(Saarikivi 2017).
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Raaseporin Aminnegard-asemakaavahankkeen luontoselvitykset 2022

Havainnointi klo 21:15-22:35: lampétila 4 °C, pilvisyys 6/8, tuuli 1-4 m/s NW.
Selvitysalueen lounaisosan lammilla kdytdnndssa tyyntd; olosuhteet olivat hyvit lajin
havainnointiin.

Lounaisimman lammen pohjoisreunalla havaittiin 3—5 viitasammakkoa. Ruskosammakoita
kuultiin samalla lammella seké Estbolebergetin lounaispuolen kahdella vierekkéiselld
lammella.
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